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Contestatie

Cãtre Comisia de Analizã Tehnicã a Raportului la SIM pentru proiectul Roºia Montanã
Ref: Rãspunsul la contestaþia Szabo Jozsef

In analiza calitatii raportului la studiul de impact, secþiunea biodiversitate, va rugam sa
aveþi in vedere urmãtoarele

1. Nu sunt descrise ºi cuantificate efectele primare directe asupra florei ºi faunei
precum nici al habitatelor, precum nu sunt descrise nici flora nici fauna nici populaþiile
acestora.

În studiul referitor biodiversitate, precum ºi în rãspunsul formulat la întrebãrile ºi
observaþiile noastre referitoare la calitatea acestuia nu se regãsesc efectivele
populaþiilor din zona studiului (în afara de pãsãri).
Mai mult, la lepidoptere nu se regaseste lista reala a speciilor ci doar o lista potenþialã a
acestora, elementul de probabilitate a existentei acelor specii face imposibila analizarea
impactului proiectului asupra acestor specii.
De altfel, orice studiu iniþial trebuie sa reflecte obiectiv situaþia din teren, prezentarea
unei liste potenþiale este practic inutila daca nu inexistenta, atâta timp cat finalitatea
raportului la studiul de impact asupra mediului poarta tocmai asupra condiþiilor in care o
activitate poate sa nu poate sa se execute in funcþie de impactul acestora asupra speciilor
din zona, ori este evident ca in lipsa unor certitudini cu privire mãcar la existenta unor
anumite specii nu poate nu poate evaluat sub nici o forma nici impactul.

2. Multe habitate semnalate de noi, precum ºi de alþi specialiºti, nu se regãsesc în lista
cuprinsa in studiul. Astfel, neavând informaþiile primare despre flora ºi fauna zonei de
impact, nu pot fi cuantificate nici efectele, iar o cerinþã de bazã al alcãtuirii unui studiu de
bazã nu sunt împlinite.

Listele de plante, pãsãri, habitate, vertebrate ºi nevertebrate sunt trunchiate, regãsindu-se
pe ele numai speciile ºi habitatele comune, nicidecum cele de interes comunitar sau cele
care beneficiazã de o protecþie strictã atât la nivel european cât ºi, implicit, la nivel
naþional. Textul narativ este tendenþios si emoþional încercând sã convingã despre
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valoarea insignifiantã a zonei lipsind complet caracterul obiectiv stiintific reclamat de o
asemenea lucrare.

3. Rãspunsurile formulate sunt lipsite de un caracter stiintific ceea ce impieteazã
asupra calitatii raportului in sine dar si asupra obiectivitãtii informaþiilor vehiculate,
apreciem ca lipsa menþiunii cu privire la anumite specii prezente in zona si confirmate de
cãtre specialiºti herpetologi, de exemplu, sunt aspecte peste care nu se poate trece cu
usurinta prin aprecieri de genul: „ mulþumim autorilor notiþei si ii asiguram de includerea
acestei specii in planurile de management”
Va rugam sa observaþi, dincolo de ironia textului ca pe buna dreptate impactul real al
proiectului propus poate intr-adevãr sa exceada zonei de impact imediat al exploatarii,
astfel nu mai departe decât accidentul de la Baia mare a demonstrat cu prisosinþa ca
impactul nu se rezuma doar la o zona bine definita ca proximitate, astfel încât este posibil
in cazul producerii unui risc ca si alte specii neavute in vedere de cãtre autorii SEIM-ului
sau chiar subsemnaþii sa fie iremediabil afectate, cu alte cuvinte este greu de evaluat care
este extinderea geografica a efectului, pe ce zona se va resimþi efectul asupra florei
faunei, habitatelor si biodiversitatii.

In alta ordine de idei si pentru ca nu dorim sa intram in capcana vreunei dispute care
deseori capata puternic caracter personal si emoþional fata de concluziile formulate

- apreciem ca nu importanta proiectului si nici aºa zisa sensibilitate a unei parþi din
societatea civila trebuiau sa fie cauzele ce determina obiectivitatea studiului ci
efectul major al acestui proiect asupra factorilor de mediu, astfel stand lucrurile
daca prin acest studiu s-a dorit sa se rãspundã importantei si sensibilitaii
publicului atunci calitatea acestui raport nu poate fi decât un subiectiva precum
sunt si cauzele care au determina completarea sa in acest mod

- s-au depus propuneri pentru declararea site-ului Natura 2000, iar împrejurarea ca
printr-o decizie s-ar fi respins propunerea de desemnarea sit-ului Þarina nu este de
natura a impieta asupra importantei acestui sit având in vedere ca aceasta decizie
nu poate fi una defintiva

Cu stima,
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