Cluj-Napoca, 17.11.2006

Stimată redacţie, 
Numele meu este Sorana Olaru Zăinescu şi sunt voluntar în Campania Salvaţi Roşia Montană din 2002 şi coordonatorul programelor de dezvoltare al Asociaţiei Alburnus Maior din 2005. Vă scriu în nume personal, totuşi, am ales să îmi declin apartenenţa la grupul opozanţilor proiectului Roşia Montană pentru că sunt mândră de acest lucru. 
Am aşteptat cu interes numărul despre Roşia Montană pentru că aşteptam o pată de culoare dată de, credeam eu, o abordare nouă a problemei Roşia Montană, poate mai profundă şi mai inspirată decât veşnicele trimiteri la Frank Timiş, cianură şi ecologişti extremişti. Dezamăgită şi puţin tristă am decis să vă scriu, în primul rând să vă spun că abordarea subiectului nu este cea mai fericită dar şi pentru a relua o parte din informaţiile care le-au scăpat doamnei Stela Giurgeanu şi domnului Constantin Rudniţchi. 

La Roşia Montană nu e vorba de Frank Timiş şi nici de ecologişti care se opun dezvoltării, nu e vorba nici despre „o zonă virgină”, aşa cum nu e vorba nici despre a câştiga sau a pierde. Toată lumea a pierdut deja la Roşia Montană, credeţi-mă. Nu sunt o pesimistă, totuşi nu pot să nu remarc efectele dezastruoase ale acestui conflict, care durează deja de aproape 10 ani: destrămarea comunităţii, accentuarea stării de dependenţa de minerit, un sector care va muri oricum în câţiva ani. Şi dacă dvs. consideraţi că această dependenţă şi aşteptare în van se traduc prin ceea ce doamna Stela Giurgeanu numeşte „speranţe de remodelare a mentalităţii româneşti pe structura capitalistă”, atunci înseamnă că eu nu am înţeles chiar nimic din capitalism şi nici din comunism. O comunitate puternică este una independentă, nu una dependentă, tot aşa cum, dacă vrei să scapi un om de sărăcie îl înveţi să pescuiască, nu îi arunci din când în când câte un peşte. Oricum am lua-o, la Roşia Montană nu este un război care în final să fie câştigat de una dintre părţi. Ca de altfel în orice război, câştigi sau pierzi, tot pierzi. 
Am să încep cu articolul „Afacerea Roşia Montană, puncte tari şi puncte slabe”, pentru că este cel mai puţin documentat şi cel mai banal dintre articolele despre problema Roşia Montană din acest număr al Dilemei vechi. Dincolo de abordarea cel puţin puerilă, nu am găsit nici puncte tari, nici puncte slabe ale proiectului Roşia Montană, după cum promite titlul. Am găsit, în schimb, eterna judecată de valoare la adresa organizaţiilor implicate în lupta împotriva RMGC referitoare la interese obscure, finanţări substanţiale şi maşini de lux. Bineînţeles că acestea nu există. Nu avem nici maşini de lux, nu reprezentăm nici un alt grup de interese şi nici nu avem finanţatori din umbră. Proiectele noastre se derulează cu fonduri câştigate de la donori naţionali şi internaţionali, pe baza unor proiecte la care lucrăm foarte mult şi cu care concurăm cu alte sute şi mii de organizaţii neguvernamentale. Cunoaşteţi acest sistem de acordare a granturilor, sunt convinsă. Numele finanţatorilor noştri sunt publice, le găsiţi pe site-urile noastre web şi pe materialele editate cu sprijinul financiar al respectivilor finanţatori. Eu personal, pentru proiectele de dezvoltare, depun lunar cel puţin două cereri de finanţare către diverşi finanţatori şi mi se aprobă cel mult două pe an. Totul e să fii perseverent! 
Mărturisesc cu mândie, v-am mai spus, că fac parte dintre cei care „au orchestrat campaniile împotriva proiectului Roşia Montană” dar nu am avut niciodată „la dispoziţie de toate, de la expunere media şi bani, până la maşini de lux”. Domnule Rudniţchi, cheia profesionalismului nu sunt banii! Aşa cum unele lucruri nu sunt de vânzare, nu toate lucrurile bune sunt făcute cu bani. Campania Salvaţi Roşia Montană nu a investit NICI UN LEU (vechi sau nou) în campanii de promovare orchestrate de vreo firmă de PR sau publicitate, tot aşa cum nu a plătit niciodată apariţia vreunui advertorial sau a vreunei reclame în ziare, reviste sau audiovizual. Avem expunerea media pe care o avem pentru că suntem profesionişti şi ne-am câştigat, nu cumpărat, credibilitatea. Mulţi dintre noi suntem absolvenţi ai unor facultăţi de comunicare şi ne luăm munca foarte în serios, chiar dacă o facem pe gratis. Dar vă mulţumesc, oricum, pentru consideraţie şi vă doresc altă dată o documentare mai serioasă înainte de redactarea materialelor. Vă va creşte credibilitatea, cu siguranţă. 
Stimată Stela Giurgeanu, nu am nimic de comentat la faptul că sunteţi o suţinătoare a mineriului aurifer şi a unui proiect pe care în consideraţi win-win. Cu siguranţa este ceva win-win în el, dar în nici un caz cu referire la comunitatea locală. Cel puţin eu nu l-am descoperit. Dar sunt deschisă la o discuţie pe această temă. Aş dori, însă, să vă dau o serie de informaţii pe care cu siguranţă nu le-aţi avut în momentul în care aţi scris materialul „Raţiune şi sentimentalism”. Dacă aţi fi avut aceste informaţii poate materialul dvs. ar fi arătat altfel. Oricum, nu aveţi nici o scuză că nu le-aţi căutat.
Am să vă dau pentru început nişte cifre, preluate din raportul la studiul asupra impactului de mediu (SIM), cu referire la extinderea poluării istorice, de care sunteţi îngrijorată, ca noi toţi de altfel: aproximativ 95 ha din cele 4200 ha ale comunei sunt afectate de poluarea istorică, dintre care 26 de ha reprezintă cariera vechii exploatări. Zona afectată de către proiectul Roşia Montană va avea o dimensiune de 1566 ha, dintre care aproximativ 200 de ha de carieră deschisă. Dacă dvs. credeţi că ecologizarea zonei se poate suprapune peste o noua exploatare de 10 ori mai mare şi că acest lucru este pozitiv pentru mediu şi pentru populaţie, asta este. (Aşa ştiu şi eu să scot o pată de cafea de pe o bluză albă cu o foarfecă).

 Referitor la ecologizare, probabil ştiţi că Minvest Deva prin filiala Roşia Min este responsabilă pentru ecologizarea şi monitorizarea mediului în urma închiderii exploatării de la Roşia Montană (Legea minelor nr. 85 din 18 martie 2003). În momentul de faţă se lucrează la planurile de refacere a mediului, care urmează să fie supuse procedurilor de aprobare în cel mai scurt timp. Vedeţi că şi la noi în ţară există reguli care nu lasă companiile miniere, fie ele şi de stat, să îşi ia jucăriile şi să plece. Totodată, în cazul închiderii minelor există şi măsuri sociale: pe lângă salariile compensatorii există o serie de programe guvernamentale care sprijină reconversia profesională şi deschiderea de afaceri alternative mineritului. Totul este să vrei. Sau să poţi, pentru că, în cazul nostru, PUG-ul nu ne permite deocamdată să beneficiem de aceste facilităţi.  
Vă întrebaţi de ce stă pe loc proiectul? Proiectul stă pe loc de 10 ani pentru că încă nu s-a reuşit autorizarea lui. Şi aceasta nu are legătură cu Frank Timiş sau cu ecologiştii, ci cu faptul că este un proiect prost, care a încălcat multe legi şi continuă să le încalce, ca să nu vorbim despre dezastrul pe care îl produce comunităţii. Să ne oprim doar asupra raportului SIM, cel mai recent exemplu. Nu mă înţelegeţi greşit, există şi unele părţi bine documentate ale raportului, dar în general el este unul deficitar. Aş dori şi eu să văd cele 5 pagini cu numele experţilor care au elaborat studiul de impact, nu de alta, dar doresc cu ardoare să îi chem în instanţă pentru fals şi uz de fals pe cei care au redactat studiile despre comunitate. Din păcate nu pot încă să îmi susţin „acuzaţiile grave şi fără acoperire” pentru că numele acestor experţi nu sunt publice, astfel încât aştept să le primesc pe cale legală de la Ministerul Mediului şi Gospodăririi Apelor (MMGA), odată cu răspunsul la întrebările mele referitoare la raportul SIM. 
Un alt aspect legat de integritatea ştiinţifică a raportului SIM este prezentat de către experţii Ministerului Mediului din Ungaria, dacă pe mine nu mă credeţi. Aceştia au constatat şi au comunicat părţii române că documentul este părtinitor şi conţine numai evaluări pozitive. Concluzia experţilor este că datele incluse în acest document nu reflectă o imagine obiectivă a investiţiei, chiar şi evaluarea stării de mediu iniţiale prezintă deficienţe serioase. Accesaţi http://www.rosiamontana.org/documents/pdf/comments_Hungarian_MoEW_RO.pdf pentru traducerea în româneşte a celor 122 de puncte comentate de către experţii unguri. 
Interesante sunt şi documentele prezentate de S.C. Opus Atelier de Arhitectura S.R.L. care nu doreşte să îşi asume raportul final SIM referitor la zona protejată din cauza faptului că documentul a fost modificat fără ştiinţa autorilor de către RMGC, pentru a scoate acele pasaje care nu le erau favorabile. Accesaţi pentru mai multe informaţii:

http://www.rosiamontana.ro/img_upload/c77c3453789af5de5049783baaa35f31/OPUS_MMGA_1.doc şi http://www.rosiamontana.org/documents/pdf/OPUS_PR_ro.pdf 
Ar fi foarte bine dacă RMGC ar avea 80% susţinerea comunităţii. Din păcate nu o are, astfel încât, conform ultimului raportului al companiei (http://library.corporate-ir.net/library/12/120/120269/items/221506/Q306Report.pdf), aceasta a achiziţionat sau are opţiuni pentru a achiziţiona 111 (adică 30%) din cele 379 de case din zona industrială, necesare pentru a putea începe derularea procedurii de obţinere a autorizaţiilor de construcţie a zonei industriale. Autorizaţie pe care oricum nu o pot obţine în lipsa acordului de mediu, procedura care va mai dura ani buni. 
Până în momentul depunerii la MMGA a raportului SIM, RMGC nu avea înregistrată nici o cerere de relocare pentru noul sat Piatra Alba. Nici una. În urmă cu câteva luni RMGC declară că au deja 20! Vă daţi seama, 20 de cereri reprezintă o mare parte a comunităţii! Şi atunci vă întreb: cine crede în proiectul RMGC dacă majoritatea celor care doresc să vândă vor să plece cât mai departe cu banii luaţi pe case? Pentru care comunitate facem proiectul? 

Referitor la amestecul dintre politică (respectiv alegerea primarului) şi Alburnus Maior, vă reamintesc că Asociaţia Alburnus Maior este o organizaţie neguvernamentală şi apolitică astfel încât nu a avut desemnat nici un candidat la primărie, deci nu putea pierde în faţa primarului suporter al RMGC, care, apropo, este suspendat din funcţie din primavara anului 2006 pe motiv de incompatibilitate dintre funcţia publică pe care o deţinea şi afacerile private pe care le derula. Halal suporter! 

Nu cred că RMGC doreşte o comunitate independentă. O comunitate independentă ar face ceva pentru propria bunăstare, nu ar aştepta la nesfârşit ajutorul extern. Dar să ştiţi că unii oameni s-au săturat să aştepte şi vor să îşi creeze singuri viitorul. Eu sunt unul dintre ei. Eu îmi voi deschide o pensiune anul viitor la Roşia Montană, dar va fi una ilegală deocamdată pentru că pensiunea mea se află, conform PUG-ului în zona industrială. Ca de altfel şi alte case şi terenuri ale oamenilor din Roşia Montană care de 5 ani nu pot desfăşura nici un fel de activitate economică alternativă mineritului. Se va face şi turism la Roşia Montană, cu siguranţă, probabil că nu sunteţi dvs. publicul ţintă, doamnă Stela Giurgeanu, dar oricum eu va sugerez să accesaţi şi site-urile www.drumulaurului.ro, www.buciumanii.ro sau www.fanfest.ro. Poate veţi găsi acolo ceva care să vă inspire. 
De 4 ani de zile lucrez cu o parte din comunitatea din Roşia Montană şi încerc să încurajez oamenii să treacă peste moştenirea comunistă şi să îşi creeze ei locuri de muncă şi viitorul care le place, nu să aştepte ca ceva să se întâmple. Dacă dvs credeţi că aceasta este soluţia, să ne aşezăm toţi pe o băncuţă în faţa casei şi să aşteptăm să vină alţii să ne cureţe  gunoiul şi să ne dea de lucru, să ne facă programe sociale, într-un cuvânt să ne „dezvolte”, asta este, nu mai am nimic de comentat. Eu am să-mi continuu munca la Roşia Montană după principiile dezvoltării comunitare. 
Nu doresc să lungesc la nesfârşit scrisoarea mea, mai sunt foarte mult de spus în cifre şi cu raţiune, ca să nu vorbim de partea de simţire…Totuşi, nu pot să nu închei fără să vă mărturisesc că sunt un cititor fidel al Dilemei Vechi de foarte mulţi ani şi că aceasta reprezenta pentru mine un reper important al intelectualităţii româneşti din care doream să fac parte. De acum încolo, însă, am să fiu mai atentă, pentru că modul în care aţi abordat subiectul Roşia Montană mă face să mai am o dilemă, mai nouă de această dată: „Cât de mult să mai am încredere în Dilema veche?”
Toate cele bune,

Sorana Olaru Zăinescu

sorana@rosiamontana.ro
